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Lange, Julius Henrik, Breve fra Julius Lange,

TIL MALEREN FRANTS SCHWARTZ.
[Kbhvn., 1884.]

En udfyldende Bemaerkning til vor Samtale forleden Aften. Spgrgsmaalet var om Menneskets Enhed med sig
selv i Tidens Forlgb, og om altsaa Navnet, der i hvert Fald forbliver det samme, betegner en virkelig Identitet
med sig selv eller kun en Kontinuitet. Jeg mener nu, at der ikke kan veere Tvivl om, at man bgr holde paa
Bestemmelsen Kontinuitet, fordi alle maa vaere enige om, at Mennesket fra djeblik til @jeblik forandrer sig >:
mere og mere bliver en anden, og fordi det er Nonsens at sige, at et 1-aars Barn, en 30-aarig Mand og en 90-
aarig Olding ere identiske, uagtet de benaevnes med samme Navn.

Vi talte om den fysiske og sjeelelige Forandring gennem Tiden og bergrte Igselig det Spgrgsmaal, om der i
moralsk Henseende ogsaa kunde siges at foregaa en Forandring.

Siden er det faldet mig ind, at Sagen bgr opfattes saaledes:

At fastholde Menneskets (sin egen) Identitet gennem Tidens Forlgb er selve det moralske. s. 190Det er en
Kendsgerning, at i Henseende til den sjaelelige og legemlige Natur forandrer Mennesket sig; men det
moralske protesterer til en vis Grad mod det naturlige og ggr en Paastand paa en ldentitet, som Naturen ikke
godkender. Menneskets foranderlige Udseende svarer til det naturlige, er ganske simpelt et Resultat deraf;
Menneskets uforanderlige Navn svarer til det moralske. Navnet er noget, der ikke kommer fra Naturen, det
er en Paastand paa ldentitet gennem Tidens Forlgb. Den moralske staar ved sit Navn (sin Underskrift), selv
om den er 50 Aar gammel, 2: anerkender Identiteten. Loven kreever i Moralens Navn, at Mennesket skal staa
ved sit Navn. Navnet er overhovedet Moralens Kaelebarn, medens den bryder sig Pokker om Udseendet.
Udseendet er derimod Kunstens Kaelebarn, og den bryder sig Pokker om Navnet. Billedkunst og Moral staa
her som saa tidt i Modsaetning til hinanden.

Man maa fastholde, at det moralske bestaar deri, at Mennesket haevder sin egen Identitet, staar ved sit
Navn. Andre kunne ikke umiddelbart ggre det samme Krav geeldende til ham udenfra. Andre skulle opfalte
hans Liv som en sammenhangende (kontinuerlig) Forandring, kunne ikke med Rette kraeve en Enhed af det.
Saaledes forekommer det mig, at Loven maa stille sig til det enkelte Menneske.

Hvad beveeger et Menneske til at kraeve en Enhed af sig selv, hvor der dog ikke i Virkeligheden er nogen
Enhed? Det ggr han i sin egen Interesse, af Selvopholdelsesdrift. Jo steerkere Enheden fastholdes, des rigere
bliver Jeg’et, des mere hersker det over i Henseende til aandelig Ejendom. Et Menneskeliv, der oplgste sig
selv i lutter Atomer, Jjeblikke, vilde veere absolut fattigt.

Din
J. L.
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