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Begrebet Angest



Kierkegaard, Sgren, Begrebet Angest, 1991

Enhver Form af Inderlighedens Udebliven er da enten Activitet-Passivitet, eller Passivitet-Activitet, og
hvad enten den er det ene eller det andet den ligger i Selvreflexionen. Formen selv gjennemlgber en
betydelig Suite af Nuancer, alt eftersom Inderlighedens Bestemmelse bliver concretere og concretere. At
forstaae og at forstaae er to Ting siger man for et gammelt Ord, og saaledes er det ogsaa. Inderligheden er
en Forstaaen, men in concreto gjeelder det om, hvorledes denne Forstaaen er at forstaae. At forstaae en
Tale, er eet, at forstaae det Deitikose deri, er et Andet; at forstaae, hvad man selv siger, er eet, at forstaae
sig selv i det Sagte, er et Andet. Jo concretere Bevidstheds-Indholdet er, desto concretere bliver
Forstaaelsen, og saasnart denne udebliver i Forhold til Bevidstheden, have vi et 130 Ufrihedens Phaanomen,
der vil afslutte sig mod Friheden. Tager man saaledes en concretere religieus Bevidsthed, der altsaa tillige
indeholder et historisk Moment, da maa Forstaaelsen staae i Forhold hertil. Man kan derfor her faae et
Exempel paa de tvende analoge Former af det Deemoniske i denne Henseende. Naar saaledes en stiv
Orthodox anvender al sin Flid og Leerdom paa at bevise, at hvert Ord i det N.T. hidrgrer fra den
vedkommende Apostel, da forsvinder efterhaanden Inderligheden, og han kommer tilsidst til at forstaae
noget ganske andet end han vil forstaae. Naar en Friteenker anvender al sin Skarpsindighed paa at vise, at
det N.T. farst er skrevet i det andet Aarhundrede, da er det netop Inderligheden, han frygter, og derfor maa
han have det N.T. sat i Classe med alle andre Bgger*. Det concreteste Indhold, som Bevidstheden kan have,
er Bevidstheden om sig selv, om Individet selv, ikke den rene Selv-Bevidsthed, men den Selv-Bevidsthed, der
er saa concret, at ingen Forfatter, ikke den ordrigeste, ikke den i Fremstillingen maegtigste, nogensinde har
formaaet, at beskrive en eneste Saadan, medens hvert eneste Menneske er en saadan. Denne
Selvbevidsthed er ikke Contemplation, thi den, der troer det, har ikke forstaaet sig selv, da han seer, at han
selv paa samme Tid er i Vorden, og altsaa ikke kan veere et for Contemplationen Afsluttet. Denne
Selvbevidsthed er derfor Gjerning, og denne Gjerning er *131 igjen Inderligheden, og hver Gang
Inderligheden ikke svarer til denne Bevidsthed, er der en Form af det Deemoniske, saasnart Inderlighedens
Udebliven yttrer sig som Angest for dens Erhvervelse.
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