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Begrebet Angest



Kierkegaard, Sgren, Begrebet Angest, 1991

Dersom jeg her havde Lov at gjgre et @nske, saa vilde jeg gnske, at ingen Laeser var dybsindig nok til at
spgrge: hvis Adam nu ikke havde syndet? | det Gieblik Virkeligheden er sat, gaaer Muligheden ved Siden som
et Intet, der frister alle tankelgse Mennesker. At Videnskaben dog ikke kan beslutte sig til at holde
Menneskene i Ave og sig selv i Tamme! Naar Een gjgr et dumt Spgrgsmaal, da see man vel til, at man ikke
svarer ham; thi ellers er man nok saa dum som Spgrgeren. 48 Det Taabelige i hiint Spgrgsmaal ligger ikke
saa meget i Spgrgsmaalet, som i at man dermed henvender sig til Videnskaben. Naar man bliver hjemme
med det, som den kloge Else med sine Projekter, sammenkalder ligesindede Venner, saa har man dog
nogenlunde forstaaet sin Dumhed. Videnskaben kan derimod ikke forklare Sligt. Enhver Videnskab ligger
enten i en logisk Immanents, eller i Immanentsen indenfor en Transcendents, hvilken den ikke kan forklare.
Synden er nu netop hiin Transcendents, hiin discrimen rerum, i hvilken Synden kommer ind i den Enkelte
som den Enkelte. Anderledes kommer Synden ikke ind i Verden, og er aldrig kommen anderledes ind Naar
da den Enkelte er taabelig nok til at spgrge om Synden som om noget ham uvedkommende, saa spgrger han
som en Nar; thi enten veed han slet ikke, hvad der er Tale om, og kan umuligen faae det at vide, eller han
veed det og forstaaer det, samt at ingen Videnskab kan forklare ham det. Imidlertid har Videnskaben dog
stundom veeret fgielig nok til at imgdekomme sentimentale @nsker med grublende Hypotheser, om hvilke
den da tilsidst selv indremmede, at de ikke forklarede tilstraekkeligt Dette er nu ogsaa ganske sandt; men
Forvirringen er, at Videnskaben ikke energisk afviste taabelige Spgrgsmaal, og derimod bestyrkede
overtroiske Mennesker i, at der engang skulde komme en videnskabelig Projektmager, der var Mand for at
hitte paa det Rette, Man taler om, at det er 6000 Aar siden, at Synden kom ind i Verden, aldeles paa samme
Maade som at det er 4000 Aar siden, at Nebucadnezar blev en Oxe. Naar man opfatter Sagen saaledes, er
det intet Under, at Forklaringen bliver derefter. Hvad der i een Henseende er det Simpleste af Verden, det
gjer man til det Vanskeligste. Hvad det eenfoldigste Menneske forstaaer paa sin Viis og ganske rigtigt, fordi
han forstaaer, at det ikke just er 6000 Aar siden, at Synden kom ind i Verden, det har Videnskaben ved
Projektmageres Kunst faaet udsat som et Priisspgrgsmaal, der endnu aldrig er blevet fyldestgjgrende
besvaret. Hvorledes Synden kom ind i Verden, forstaaer ethvert Menneske ene og alene ved sig selv; vil han
leere det af en Anden, da vil han eo ipso misforstaae det. Den eneste Videnskab, der kan gjgre lidt, er
Psychologien, der dog selv indrammer, at den ikke forklarer, og ikke k a n og ikke v i | forklare Mere. Dersom
nogen Videnskab kunde forklare det, saa er Alt forvirret. At Videnskabsmanden skal glemme sig selv, er
ganske sandt; men derfor er det ogsaa saa heldigt, at Synden ikke er noget videnskabeligt Problem, 49 og
derfor ingen Videnskabsmand, saalidet som nogen Projektmager, forpligtet til at glemme, hvorledes Synden
kom ind i Verden. Vil han det, vil han hgimodigen glemme sig selv, da bliver han i sin lver for at forklare hele
Menneskeheden ligesaa comisk som hiin Hofraad, der i den Grad offrede sig for at afleegge sit Visitkort hos
Creti og Pleti, at han derudover tilsidst glemte, hvad han selv heed. Eller hans philosophiske Begeistring gjar
ham saa selvforglemmende, at han behgver en skikkelig ngktern Egteviv, hvem han kan spgrge, som Soldin
spurgte Rebecca, da ogsaa han i begeistret Selvforglemmelse tabte sig i Passiarens Objektivitet: Rebecca, er
det mig, som taler?
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