Fra Det Kgl. Biblioteks tekstportal (tekster.kb.dk)

Forfatter:
Titel:

Citation:

Anvendt udgave:

Kierkegaard, Sgren
Udrag fra Begrebet Angest

Kierkegaard, Sgren: "Begrebet Angest”, i Kierkegaard, Sgren: Begrebet Angest, udg.
af Lars Petersen ; Merete Jgrgensen , Det Danske Sprog- og Litteraturselskab, Borgen,
1991, s. 71. Onlineudgave fra Arkiv for Dansk Litteratur:
https://tekster.kb.dk/catalog/adl-texts-kierkegaardO1lval-shoot-
idm140698092417456/facsimile.pdf (tilgaet 20. april 2024)

Begrebet Angest



Kierkegaard, Sgren, Begrebet Angest, 1991

ved at fortzlle og at fortelle, hver slet Omgivelsen var — og saz, saa
bliver Baroet fordervet Men skeer dette ved en sumpel quantiraciv
Proces, saa er ethvert Begreb haver Detee et man ikke oprmatksom
paa. Mian lader Barnet vaere fra Grunden af saa vanartet, st det slet -
gen Gavn har af det gede Exermnpel. Man passe dog wel pas, at detes
Barnikke bliver saa vararcer, at det faacr Magt ol, <1 blot at glore Nar
ad sine Porzldre, men ad A m:ur]ts;h:'.ié‘, Tale ag Tanke, 'ligesom ar
fava peradoxa spotter og trodser Narurforskernes Anordning af Fro-
erre, Der mves mange Mennesker, der vel foestaae at bewapte det
Enkelte, men ikke formaac paa samme Ted 20 have der Totale in sen-
te; men enhver ssadan Betragining, om den end 1 andre Henseender
cr fergenstiuld, kan dog kun afstedkomme Forvirnng. — Eller Barnec
var s Born or flest, hverken gode eller ondt, men saa kom det @
zodt Selskab og blev godr, eller L sher Selskab og blewv sfer. Mellembe-
steminelser! Mellembestemmelses! Man tilveiebringe en Mellem-
bestemmelse, der har den 'Dverydighed, der redder Tanken (og uden
detie er jo Barness Prelse en Hlusion), at Barnet, 1 hverledes det end
var, kan bhive basde skyldigt og ushkyldigt, Har mian ikke Mellembe-
stemimnelser srompte cg tydelige, saa er Begreberne Arvesynd, Synd,
Slagr, individ tabte, og Barnet med.

Sandseligheder or da ikke Syndigheden, men idet Synden blev s og
idet den Bliver sar, zior den Sandselighed ril Syndighed Ar Syndighe-
cen nu tllige beryder noget Andet, folger afsig selv. Men hvad Syn-
Cen videre har ar betyde have vi ineer med at gjore her, hvor der
galder om psvehalogsk at fordvbs ag 1 den Tilstand, der gaser for-
ud for Synden o psvchologisk talt predispanerer mere eller mindee.

Ved at spise af Kundskabens Frugr kom Diffzrentsen mellem Goce
o Ond: ind, men Hilize den sexuelle Forselliphed sora Dirift
Hunriedes derte yfj'k al, kan rHgen Videnskab forkiare P&ych(@lﬂp}cn
kommer nermes: og forklarer den sidite Approvimacon, hvilken cr
Frihedens Visen sig for syg-selv i Mulighedens Angest, cller 1 Mu-
lighedens Intet, elier 1 Angestens Intet Dersom Angestens Gienstand
er et Noget, fase vi intet Spring, men en quantitauv Overgang, Det
sencre Individ har er Mere { Forhold ol Adam, og iggen ot Mers elier
Mindre : Ferhold ¢ andre Individer, men desuagret grelder des v
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senchigen, ot Angestens Genstand er ¢t Intes. Br ders Gjenstand er san-
dant Noger, at det vieserizhgen seet =2 scer § Reming af Frihed beby-
der Noget, saa fae vi tcke ot Spring, men en quantitativ Cwergang,
der forvirrer ethvert Begreb. Selv naar jeg nger, at for et Individ far
Springe: Sandselighecen er sar somn Syndighed, saa gizlder det dog, at
den ikke vasendipen er sat saaledes, thi vasentligen sxrter og for-
staacr han det ke, Selv naar jeg siger, st der 1 dot procreerede tndivid
er sat er Mere af Sandsslighed, saa er dette dog i Reming af Springet
et ugyldizt Mere,

Har nu Viderskaber nogen anden psychologisk Mellembettein-
melse, der har der dogmatske og ethiske og prychologiske Fordeel,
sonu Atgesten har, da foretrekie man den,

At forevrgt det her Udvikleds ypperligt lader sig bringe i Over-
eensszeminelse med den Forklaring, man dlmindeligen giver af Syn.
den, at den o1 det Sclviske, indsees let. Men naar man fordyber sig i
denne Sestemumelse, da mdlader man sig slet ikke pea ar forldare den
foreguaende mvchologiske Vanskebghed, ligesom wwan ogsm be-
stemmsr Synden altfor pnenmansk, og kke tistrakkelip pasagter, at
Synden ved at settes satter ligessa meget e sandselig som en aande-
g Consequents.

Maar man e | den nyvere Videnskab ofte nok har Forklaret Synden
som det Selviske, da er det vbegnbshgt, ac man kke har mdseet, at
netep herd ligger Urnubglieden af, ot dens Porklaring kan Gnde Plads
i nogen Videnskab; th det Selviske er netop der Enkelee, oz hvad
dette betyder, kan kun den Enkelte vide som den Enkelte, da det seet
under almincelige Kategorier ken betvde Al saaledes, ar decee Al
slet Intet betyder. Bestemmeelser, at Synden er det Selviske, kan des-
for vEeTe mieget rigug, RELGR TAT man ‘.Jihgl: fasthoider, ar den viden=
skabeligt talt or sea indholdsles, 27 den bervder slet Inter. Endeliy er
der | denne Besteminele: dec Selviske ikke tager Hensyn til Disting-
tioten Synd op Arvesynd, samt sl 1 hvilken Forstand den ens forkla-
rer den anden, Synden Arvesvnden og Arvesvoden Svnden

Sazsnart mzn videnskabehgt vil tale om dette Sclviske, oploser Al
sig 1 Tautologie, cller man bliver sandrig, hvorved Al farvirnis, Hve
har glemt, at Nacurphilosophien fande dette Seiviske 1 hele Skabnin-
e, fandr det : Sl:jememes Eic\-‘a:gc]s:-., der ht:;r;ln(fig :iang handtes 1
Lydighed under Universets Lov; ar det Centrifupale § Naturen war
det Selviske. Naar marn ferst har bragt et Begreb saz vidr, da kan dere
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