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sags: mishragt i nedenfor), don - 58 bliver deres bandlmg albgeven
(:I]llﬁ "‘_]]'!L‘ anset !’{]T al Viere 5'\:’71(‘! ﬂ]ﬁ ol =_'(]_‘-‘IIF!TI ?{'!—n Vii_]l?_

Frikeden cr for 3K cpentlig kua en friked fil 23 velze dot pode:
wider Gode o Frihedens {102} Decfor er detsvalgs af synden, der sker
pd o tidspunke, hvor mennesket hvatken kender synden eifer frike-
den, men wom alligevel, fordi synden og fheden foredszeer st selv,
bliver anset for synd og for en feige af frilied — derfor er derre svalge
alligevel ikke rgrig frihed: WFriheden [ ] blew sat derved. at dens
Nlisbrog satees« (531 Generclt er frihed For SR heller ikke frhed ol
at ggore et og Dat: Verden, [ 1 men Frbed il 2 vide med sig selv,
at han er Frikeds (99,

MNuer de-l:_io imidlertd skike sddary, ac 55 meed ile[wiszling il b"_ui-
dommekg austoricet blot postulerer skylden og synden {og dermed
[etheden] som noget, der skal tros, men tkke kan forklares; evierrinod
henviser han ustzndselip ol oplevelsen al skyld o syed som menne-
skelig erfaring og kritiscrer | den forbindelse dem, der kun ud fra en-
delige op udvendige kriterier vurderer, om de or skyldige: sFaaer da
en saadan Individualivet, der kue dannes ved Endeligheden, ikies cn
Politie-Dom eller en Opinlons-Dom for at kan er skyidig, da bliver
han noget af der Latrerligste og Brbarmeligste af Aly, et Dhds-Mon-
stetr, der or fide bedre end Folic exr flest, men slet skke san god son
Pragrens (146} T modsatning hertil «opdagers (smst) den, der dannes
ved angsten og uendelipheden, sin vendelge skyld.

S.K. easker bevidse at fremheve det for enoformullyre menneske-
lig betragtning uforstielize ved skvlden ow svnden. Hele hany fortac-
terskab kan betragies som €t stort opger med en moderne fo pd {0r-
standen, Bivis rabonaleel han saiter sporgsmilstiegn ved: wingen Tid

har varet saz flink i at frombriege Forstands-Myther som vor, der
seby frembrnger Myther, medens denvil wirydde alle Myther, (43),
Ph den anden sde griber SK. dogr seby il forstandige argunmenter, nie
har onsker det, og han kan stledes nptrede som koritiker af filelsesbe-
tonede synspunkeee sden fromme Folelse op Phantasie Gk, bvad den
forlmae, of gudelige Forspil; men Tenkningen £k lutets (26]. Men
gencral mener 5K, aren overdreven tillud gl forstanden og dernsed
en overdreven menneskelig selvillid sprmrer mennesker inde © oo
fangsel af dumhed: »len Lege ved en Daareanstalt, der o1 dum nok

el ar croe Sig 1al ]E.v'rg]md kﬂ:‘?g g sin stnule Forstard assureres for al
Skade 1 Livet, han or vel ©en vis Forsand kogere crd de Afiedipe,
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men han er mllige dummere, og han skal vist heller o2 helbrece Man-
men (52), Den erkendelse, at inter ienneske er wassurerets mod nogen
ferz for wivkks, sat han absolut Inrer kan fordre a7 Livers (142), er
som navne for 50 1 adste nstans positiv, fordi den koo fore dl, a
mennssiet opdager sin athengighed af Gud

Mizd hensyn il skyiden og synden onsker 5K, at lofte disse begre=
ber vd cver det movean, hvor rrennesker selviliredse l:[ipl:gifr fvinan-
den som skyldige eller syadere. og hvor spergsmidlet em sioyld og
synd bliver et rent interne-menneskeligt, moralsk og evi. juridisk an-
Dggende. For 3K er det afperende, at senliver Synd er for Guds, som
der stir i Syedommen 8 Deden (517K 217), op at menneskets forhold
il Gud er wdvarts
som en Palitibegente (smst ) Der enkelte menneskes indre syndshe-

Cud er kke noget Uldvortes | den Forstand

vidsthed, sum er 4_=-;y[-_|15 for de andre oF kun synf:g for Cnad, Bliver
netop derfor det sunde cdryk for detre mensieskes dndelige formar:
SCulmasons-eebhikket, det Owcblik da han er starsr, (o] tkke dei
@lebi]k. da S‘?!!EL d.f‘[‘_a_!s FI LJ]F'_E!L"d €r 5000 &N f}Vt_‘iR]IdETlL‘“g Hvih:—
dags Festlighed, men da han ved sig selv symker for sig seby § Syndsbe-
vidsthedens Dyke (101

Karakeeristisk for 5. K5 argumentationsmade er det, ar han meget
|1ypp|5r anvencer aTgumenter af TYpen: hwis des, sam jr-g .\ig'c.r, Tkl
er rigtiot. s2 oploser alt sig 1 meningsleshed — wsaa god Wat!al Mening
i Livats (97). Bag hans forestillinger om synd o frihed Hgger neton
rne type. Hvis det (Balge S5
ning at tale om synd, i md synden vare ot udoryk Sor on form for
frihed og akke for skabme, dve sNedvendighed op Tieldigheds

illfi Llj— [11'

T mo-

£l i'll'_‘l.;-_?_l:ll SHal

(30), - eller for «Menneskenaturens (24, som er det eneste, psvkolo-
g'i::r' kan :'}I!‘-ikﬂ‘f".ig!‘ s1 mred, B det fra en m[tnnr‘s]ﬂ‘]it; aynsvinkel,
soen ke kan 5 oje pd menneskets ravar eler kun kan se dets liv som
sscbne, forckommer w'.'.T}'dit_-'_:, for ikke st sigu seraeles pvivlsams,
oo synden er forbundet med fribed, €8 md spareamiler logpes helo
uden for menneskelig kompetence og henvises direkre il hojeste

A .!l]!—IJ]II'_

.‘i'_l.‘l.]_ Ht!T\'l.‘Ii l:-])]'{!; .\)’ll[lc.’l st |'.l{ [iL‘YI frh.ilgﬂﬁ r‘.'IT d{_‘!l:
usikre menneskelige vurdering, der alnd vil se der som zelativ, alng
vil sporge om, hver stor synden egentli er Ar 8K s snpumentation
byeger pd en kenvisnmg ol meningsloshed som alternativer ol hans

E'.!‘-;TII: ‘in!iiTlllerﬂT * GCT

w5 o af, at hwvis memmesker valger at se

bore fra det absolutte og der evege for at leve 1 synden, $8 henvise:
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