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Drachmann, Holger, Forskrevet, 2000

Pengel som ven Roman, der 1 alle Henseender staar himmelhait
over ‘Forskrevet'.« Den nye og alt for omfangsrige bog — omfan-
get viser sig fakeisk, som forleggeren havde frygret, at vere en
anstodssten nwsten overalt 1 modugelsen — ser Borchsenius som
Jowmalistisee aftryk og portraetteringer af Drachmanns nerverker
under hans ideologisk og littersert omskiftelsesrige tilvarelse gen-
nem en periode. Nogleromanen deri lader anmelderen dog for-
nemt-hejlydr ligge, om end med anmarkning om, ar andre mi-
ske vil reagere, blaa. pd vde meget nergaaende Skildringer fra det
kgl. Theatere. Hovedrendensen i bogen er en dommedag over
Danmarks og dets teaters elendighed; oprejsningen spés at kom-
me fra varietéen og fra kvindeme, de. den frederiksbergske
Edith, der ver, hvad de brave Nordmand kalder en Holddames.

Borchsenius' gifrige appel til den danske puritanisme har nep-
pe varet forgeves. Flere andre dagbladsanmeldere har vanskelige
ved at acceptere Edith, enten som psykologisk overbevisende el-
ler som moralsk stueren, Det forste gelder endog det radikale Po-
litiken, der den 27. okeober lagde sig i bagtroppen af avismodta-
gelsen. Anmeldelsen dér var skrevet — og signeret — af Peter Nan-
sen, som hermed bred bladews drelange fortielses-boyeot af
Drrachmann. Anmeldelsen er et mesterstykke af listizhed, med en
lang intetsigende-drillende optakt (miske det eneste, som kom-
misser-redaktor Edvard Brandes og selv Horup gad gennemle-
se?) og forst derpd en prasentation af romanen som anti-bour-
geois, anti-hojre og ant-Kgl. Teater. Drachmanns interesse — i
fiktionen og i den akwelle periodes virkelighed — for at erablere
en lirerzer cabaretkunst omiales fyldigt og symparisk, Selve ro-
manen i Forskr. vegres mindre: » Virkeligheden er den [bogen]
kun en stor journalistisk Lyrikers Opgor med sig selv og med alt
det, han har vaeret inde 1 og med til.o

Politiken kunne — nu igen — bruge Drachmann som retorisk-
poetisk tolk for ngtige meninger, men anmelderen aficod med
takrisk klogskab fra ar forsvare Forskr. som roman. Den mest dra-
bende anmeldelse havde netop taget bogen fra denne synsvinkel.
Det var den meget udbredte, § ovrigt ogsd venstrepregede boule-
vardavis Affenblader, som under rubrikken sRomane havde hen-
rettet Forskr. den 17. okrober. Anmeldelsen, der er kortere og
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