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hvoriil Familien som det virkelige Samfund svarer: «&Egleskabels
Formaal, lerer ban, er ikke ALatefwllernes Lykke» Hrvilket er
da dette Formaal? Egfeskabet, svarer han, er fil for Samfundets
Skpid. Reiigionen og Staten har i Egteskabet kun de Pligier for
Bje, som det pazlsegger. Men nasr HEgleskabel nu er til for
Samfundets Skyld, hvad er da Samfundets Formaal? Man brander
efter at faa dette Spergsmaal besvaret. 1 Kraft af sin teologisk
dogmatiske Lere om at Samfundet ved at bevare sin Overlevering,
2: sig selv, bevarer intet Ringere end Gud, svarer Bonald, som
han maa svare, med deane tomme Formel: Samjfundels Formaal
er dels egen Beparelse®).

Ikke et Ord spildes paa den Indbildning, at Institutioner
overhovedet er tl for Menneskenes Skyld. og ikke en Tanke
skenkes disses Lykke, Slmgtens Udvikling eller Frembringelsen
af menneskelig Storhed, '

Idet Hensynet til Barnene opstilles som det alene sfgerende,
viser Flerkoneri, Forstedelse af Hustruen og Skilsmisse sig for
Bonald som lige forkastelige. Han bemerker ogsaa, at Ind-
farelsen af Flerkoneri og Indfarelsen af Skilsmisse synes at skulle
falges ad, siden Luther — denne Anekdote gaar igen i ethvert
Bind fra dette Tidsrum — der tillod Skilsmisse, ogsaa, om end
i dybeste Hemmelighed, tillod Landgreven af Hessen Tvegifte.
Han har, siger han, ikke mere tilovers for det efterhaanden ind-
tradende Flerkoneri end for det samtidige, og glemmer, at denne
Todvending lige saa godi g=elder indganelse af el nyt Egteskal
efter den ene of Mgtefrellernes Ded som nyl FHgleskab efter
Skilsroisse, Overalt, siger han, hvor Skilsmisse er tilladt og
hvor en Kvinde altsea i enhver Macdsperson kan se en mulig
Egtemand, er Kvinderne uden Kyskhed eller idetmindste uden
Blu. Han anforer England som Eksempel — England. Tilstanden
i England, hvor Skilsmisse i visse Tilfeelde er tilladt, samman-
ligner han med Tilstandene hos enkelte vilde Folkeslag, hvor
ZEgtemanden lader sin Kopes Medskyldige, naar har overrasker
ham, betale sig et stegt Svin, som de saa alle tre forterer sam-
men. Overhovedet er England med sice forholdsvis frisindede
Samfundsindretoinger saavel for ham som Ffor Lamennais den
sapde Syndebuk. Lamennais siger . Eks, om England, al man
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ingensteds finder en Befolkning, der er saa slevel. sza blottet
for smdeiig Sans, saa fremmed for hajere Forestillinger og for
Alt, bvad der oplefter Sindel og adler Menneskelivet,®)

Sligr er Overdrivelser nden Sandhed og uden Logik. Men
det, hvori der baade er Logik og Sandhed, cz det, lor hvis
Skyld disse Eokeltheder forijener at fremdrages, det er Bopalds
Opfallelse af Agieskabsspargsmaalets inderlige Sammenheng med
del hele politiske Spergsmaal. Han indser, st Bepuhliken eller
Demokraitet (thi han er sza forbitret paa Republiken, at han
udirykkeligt vagrer sig ved at ville bruge dette Ord) nedvendig
vis maaite fore til Egteskabets Oploselighed.

Han siger: aSkilsmisse blev tilstedt ved Lov Aar 1702 og
forundrede Ingen, fordi den var en uundgaaelig og lsenge fornd-
set Folge aof de Nedbrydningsregler, som man paa hin Tid med
sag megen Lidenskab [ulgle; men nutildags. da man vil gen-
opbygge, nu treeder Skilsmissen som Princip ind i Samfunds-
bvzningen og ryster denne Bygning belt ned i dens Grund.
Skilsmissen stemte overens med den Folkevielde, der har bersket
altfor lenge i Frankrig under forskellige Navne og Former, Saa-
vel den huslige som den offenlige Magt var overgivet til Under-
saailéernes Lidenskaber; der war Uorden { Familien og Uocrden i
Staten; der var Lighed og Endrzgtighed mellem de to Uordener.
Men det ser Enhver, at Skilsmissen staar i ligefrem Strid med
Aanden 1 det arvelige og uopleselige Kongedemme. Behoelder vi
Skilsmisse, har vi Orden i Staten og Ucrden i Familien, Uop-
leselighed hist, Opleselighed her, altzaa ingen Overensstemmelse.
Fra den Side, fil hvilken Mennesket halder, maa Loven rejse
det I Vejret, og den maa nutildags forbyde opleste Naturer Op-
lasning som forhen halvvilde Barbarer Blodhmvn s

Saaledes lvkkes det Bopald ud fra sit Grundbegreb om
Kengedommet af Guds Naade al gennemfere zin AEgteskabsla=re,
Han siulter, at Skilsmisse ubelinget ber forbydes, og at den
bloite Separation uden Tilladelse tl nyt Egteskab tilstreekkeligt
hader paa alle de Ulemper, der kan folge af usamdraegtige For-
bindelser, Da disse Bonalds Tanker fik Lowvskraft, opstod i
Frankrig en Tilstand, der gjorde det [ranske /gteskab til en
Spot for hele Jorden, en Tilslend, som f Eks. umuliggjorde det
lor den unge Pige, hviz Brudgoem paa Bryllupsdagen leb bort
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