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denne datoangivelse fremgar dog, ati det mindste den sidste del al
breved, er skrevet ef ikke n@rmere defineret sivkke tid senere, Store
dele af foriellingen kan tznkes at vare udarbejdet tidligere i
Bichls liv, men mest sandsyniigt er den endelioe redaktion og renskrivningen
af manuskriptel forelages i vinteren og fordret 1786-1787. Havde det hele
ligget ferdige d. 29. juli 1786, kunne hun jo have foreret der nl
hans 25-&rs fadselsdag i st.f hans 26-4rs fadselsdar. Det var dog
en halvrund fudselsdag.

€. 47 sider, paginerede fra s. 2 dl s, 47. Disse sider rummer prosa-
delen af selvbiografien og er hovedsagelig skrevet i gotisk skrift.
Efter samtidens skik anvender Bichl latinske bogstaver i egenmav-
ne of i fremmedord. Disse ord er fremhavet i udgaven.

Biehl er ikke helt konsekvent i sin skiften mellem latinske og
gotiske bogstaver, hvilket kan forklares pé forskellige mader. Mu-
ligvis er hun ved renskrifien engang imellem ved cn fejltagelse
kommet ol at skroive et fremmedord ned 1 gotisk sknift, som jo er
den skrift, bun har brugt til langt den overvejende del afl teksten,
Skrifien er lobet hende 1 pennen, og hun har ikke nennet at foreta-
ge en kosmetisk reutelse 1 et i evrigt korrekt stavet ord, hvor det
ikke var nsdvendigt for forstaclsen, Muligvis har vurderingen af,
hvad der var fremmedord, varet en anden pa Bichls tid eller efter
Bichls [ornemmelse, end den er idag. Bichl var saerdeles sproghe-
vidst, hvad der ikke kan undre nogen. Som akuy overszller og som
[orfatter mdtle hun daghigt lorholde sig 0l problemer indenfor
stavning og formulering. At hun gjorde det og selv var sig sin
styrke pé dette omride bevidst, viser sig bade indenfor Mif ubetyde-
lige Levneits Lobs rammer, feks. 1 historien om hendes oversattelse
al »Lovtalen over Sully« (M. U.L. 27,15}, ng i en ellers temmelig
besynderlig komedie som Haarkloveren, der Tkke mindst kan lzses
som en polemik imod en for krafiig sprogrenselse, som gav adgang
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til nydannelser og oversettelseslin, der vickede kunstige pa Biehl.
Dret er imidlertid ogsd bekrefter udefra, at hun var kendt 1 univer-
sitetskredse for sit smukke danske sprog, feks. af den italienske
hofsekretzr Isidoro Bianchi, som omtaler hende meget smukt i
sine kulturelle rejsebreve om Danmark, jfr. M.U.L. s, 40,23 med
note.

Om hendes sprog var traditionelt eller mildt moderniserende,
skal ikke algares her, men hendes betydning for lormningen all
modersmalet i en tid, som sproghgt set var en brydningstd, er
tilstrekkeligt dokumenteret ferst og fremmest ved de mange beger
hun fik trykt, og af den grund er det her skemmet hensigrsmarssigt
bl.a, af hensyn til modersmilsforskningen at gengive hendes tekst
cfter originalmanuskriptet uden modernisennger al nogen art og
ogsd at gengive hendes brug af gotiske og latinske bogstaver. 54
meget desto vigtigere er det derfor, samtidig at understrege, at
astetiske hensyn netop i dette formelt set private brev, som altsa
ikke kan sammenlignes med et eventuelt trykmanuskript eller en
Errdigirykt bog, svnes at have vejet tungt for hende. Man ma
derfor skenne i hvert tilfalde al albvigelse fra hendes normalpraksis,
somn den fremgir i de trykte bager, om der er grundlag for ar
anvende det som eksempel 1 modersmalsdiskussioner eller e,

Hvad der her er sagt om Biehls anvendelse af skrift, gzlder
tilsvarende om hendes ortografi. Her er materialet dog ofte til-
strazkkelig stort til, at man kan fornemme, hvad der er overgangs-
fenomener, da en rekke hyppigt forekommende ord eller lyde kan
ses snart stavet pid en made, snart pd en anden. Et ord, som af
samme forfatter indenfor samme skrift staves forskelligt, cr sand-
synligvis ¢t ord 1 en udviklingsfase.

I brugen af store op smi begyndelsesbogstaver felger Biehl ge-
nerelt samtidens regel om at substantiver og egennavne skrives
med stort, mens de avrige ordklasser skrives med lille begyndelses-
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